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STEFAN OLSSON
Rittsvetenskaplig termbildning — nagra
exempel*

I artikeln beskrivs och undersoks relationen mellan rittsvetenskapliga ter-
mer och de bakomvarande begreppen, i forsta hand nér relationen mellan en
juridisk term och de bakomvarande rittsliga begreppen fordndras. Under-
sokningen behandlar tva typfall, namligen dels den situationen nér termen
for ett visst begrepp kommit att fordndras eller bytas ut. I detta fall undersoks
exemplet "verkligt virde — nettoforsiljningsvirde”. Dels behandlas situatio-
nen dd en och samma term anvinds under lang tid i olika forfattningar med
delvis olika innebord. Den term som undersoks i detta avseende dr “finan-
siellt instrument”.

1 INLEDNING

Att tolka och analysera rittsliga begrepp brukar ofta framhallas som en av
de rittsvetenskapliga huvuduppgifterna.! De rittsliga begreppen presente-
ras genom de termer som dr knutna till begreppen.

Relationen mellan termer och begrepp har dock sillan diskuterats
inom réttsvetenskapen. De termer som forekommer i lagtext, forarbeten,
domstolsavgoranden eller doktrin har olika bakgrund och uppbyggnad.
Ett typfall ar legaldefinitionen, en term som av lagstiftaren avsiktligt valts
for att representera en rattsfigur. Andra termer dr beteckningar pa réttsliga
begrepp som kan ha ménghundraariga traditioner. Manga av dessa fore-
kommer inte uttryckligen i lagtexten, utan endast i réttspraxis eller dok-
trin. Ett exempel kan vara exstinktiva godtrosforvirv.*

Stundom utmonstras mindre val valda termer for att ersittas med sa-
dana som lagstiftaren anser limpligare. Onskemalet kan exempelvis vara

Artikeln har tillkommit som ett led i ett forskningsprojekt, som tilldelades sérskilt professors-
stod (LOPS) av Fakulteten for humaniora och samhillsvetenskap vid Karlstads universitet
2014.

Jfr Sandgren, Claes, Vad ar réttsvetenskap?, Stockholm 2009, s. 10-11.

2 Dessa dr numera reglerade i lagen (1986:796) om godtrosforvirv av 16sore, jfr Millqvist, Goran,
Sakrittens grunder, sjétte uppl., Stockholm 2011, s. 30. Termen exstinktiv finns dock inte i

lagtexten.
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att lagtexten skall framstd som mer lattlast eller modernare.’ Ett exempel dr
“realisationsvinst”, som vid inforandet av inkomstskattelagen (1999:1229)
ersattes med “kapitalvinst”* Det finns ocksé exempel pa att en term har
fatt olika betydelse under tidens gang eller att en term har olika betydelse i
olika forfattningar. Sadana exempel kan vara "verkligt viarde” som har haft
olika betydelse i arsredovisningslagens (1995:1554) olika versioner. Den
andrade anvandningen av termen “verkligt varde” visas tydligt i olika upp-
lagor av Pdhlssons larobok i foretagsbeskattning.®

Syftet med artikeln dr att beskriva och diskutera situationer nar rela-
tionen mellan en juridisk term och de bakomvarande rittsliga begreppen

torandras. Undersokningen behandlar tva typfall:

o delsden situationen nér termen for ett visst begrepp kommit att for-
andras eller bytas ut.

o dels behandlas situationen da en och samma term anvinds under
lang tid i olika forfattningar med delvis olika innebord.

Artikeln dr disponerad sa att réttsvetenskaplig termbildning, och darmed
forbundna problem, beskrivs i avs. 2. Som exempel pa hur réttsvetenskap-
lig termanvandning kommit att dndras, eller givits olika innebord i olika
lagar ges dels termen verkligt virde, dels termen finansiellt instrument.
Bada dessa termer utmirks av att de har funnits i svensk lagtext ganska
linge, samtidigt som det i bada fallen egentligen ar fragan om internatio-
nellt vedertagen foretagsekonomisk terminologi som av lagstiftaren har
transformerats till réttsliga begrepp.

2 RATTSVETENSKAPLIG TERMBILDNING

Inom rittsvetenskapen representeras de rattsliga begreppen av termer.
Anvandandet av termer inom olika vetenskapliga discipliner och/eller
samhillsomraden systematiseras inom vetenskapsomréadet terminologi.
Vetenskapsomradet och dess teoretiska redskap ar anvindbara for tre
huvudsakliga syften, ndmligen for forskning i facksprak, for ordnande av
vetande, t.ex. lexikon och liknande, samt for fackspraklig sprakplanering,

3 Jfr prop. 1999/2000:2, s. 493.

4 Se prop. 1999/2000:2, s. 505-506.

5 Pahlsson, Robert, Foretagens inkomstskatt, uppl. 1, Uppsala 2002, s. 78, uppl. 2, Uppsala 2006,
s. 80-81, och uppl. 3, Uppsala 2009, s. 80-81.
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dvs. utformningen av nya termer.® Utrymmet i denna artikel medger inte
en ndrmare presentation av vetenskapsomradet, men en utgdngspunkt
kan sdgas vara att terminologin som vetenskap specifikt behandlar fack-
sprak, men inte allmant sprakbruk. Vidare ar en utgangspunkt att det sna-
rare dr begreppet dn ordet/termen och relationer mellan begreppen som
ar centrala.” Detta till skillnad lexikografin, som utgér fran ordet som det
spréakliga tecknet.® Som beteckningen antyder ar denna vetenskapsinrikt-
ning ndra kopplad till upprattandet av ordbocker. Men dven om termino-
login i forsta hand fokuserar pa relationen mellan begrepp, och satillvida
uppvisar likheter med den rittsvetenskapliga huvudfaran, sa undersoks i
andra hand representationsformerna for begreppen. Det ar forst da som
terminologin kommer in pa sprakliga fragor. Ett begrepp motsvaras
spréakligt (och rittsvetenskapligt) av en definition.” Men for att undvika
att varje gang begreppet skall refereras till ocksé aterupprepa definitionen
representeras begreppet av en term. En terminologisk uppgift blir saledes
att utarbeta och foresla termer som i mojligaste man ocksa sprakligt leder
tankarna till det bakomliggande begreppet.

Rittsvetenskaplig terminologi kan skapas pa olika sitt. Det mest typis-
ka dr givetvis att nya termer tillkommer genom ny lagstiftning pa nationell
eller EU-rittslig niva eller som ett utflode av andra internationella samar-
beten. Men termer kan éven uppsta genom anvindning i réttspraxis eller
rattsvetenskaplig doktrin som beteckning pé ett visst rattsligt begrepp,
utan att termen aterfinns i lagtexten. Nagot forvanansvirt ar det inte helt
enkelt att hitta en tydlig definition av vad som skiljer ett rattsligt begrepp
fran andra sorters begrepp.'® En definition far formodligen ta sin utgangs-
punkt i en generell avgransning i vad som brukar betecknas som rittsligt
material eller réttskallor. Att uppstilla kriterier fér en sadan avgransning ar
langt ifran okontroversiellt. Traditionellt upplagda ldro- och handbocker,
med betoning pa riattsdogmatisk metod, brukar utga fran att det rattsliga

6 Laurén, Christer, Myking, Johan, Picht, Heribert, Terminologi som vetenskapsgren, Lund 1997,
s. 32.

7  Mattila, Heikki, E.S., Comparative legal linguistics, andra uppl., Farnham 2013, s. 23, Laurén,
Myking, Picht, Terminologi som vetenskapsgren, s. 252.

8 Laurén, Myking, Picht, Terminologi som vetenskapsgren, s. 252.

9  Se Laurén, Myking, Picht, Terminologi som vetenskapsgren, s. 77-78.

10 Nagon sadan definition synes inte finnas i exempelvis i de larobocker som refereras i fotnot 6,
undantaget Zetterstrom, Stefan, Juridiken och dess arbetssitt, andra uppl., Uppsala 2012, s. 23

och 34, som synes jamstilla begrepp med rekvisit.
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materialet kan insorteras i en rattskalleldra, en slags hierarkisk uppstall-
ning baserad pa auktoritetsargument.!’ Denna sorts réttskillehierarkier,
som teoretiserats av Hart i hans rule of recognition, bygger pa att ratts-
kallematerialet tydligt kan avgransas fran andra, réttsligt irrelevanta kal-
lor.!? Helt tydlig har denna avgransning inte ens varit i traditionell svensk
rittsvetenskap, da handelsbruk eller annan sedvanja lange har accepterats
som rittskllor, trots den privatrittsliga karaktiren."® De tva senaste de-
cennierna har medfért att bilden av en entydig svensk rattskallehierarki,
med klart avgrinsat kdllmaterial, kommit att bli otydligare. Det svenska
EU-medlemskapet 1995 och inforlivandet av Europakonventionen for
manskliga rattigheter i svensk lag samma ar medférde en skyldighet for
rattstillimparen att beakta europarittsliga kéllor.'"* Under den tiden som
forflutit sedan dess har badde EU-réttens och Europakonventionens roller
som réttskallor i Sverige successivt fortydligats. Det ér inte enbart fragan
om att den traditionella svenska réttskalleldran luckras upp. Bade rittsve-
tenskaplig utbildning och praktik genomgar en rattskulturell omstopning,
ddr synen pa réttssystemet som en del av den statliga byrakratin eroderar
till forman for en mer sjalvstandig roll for rattssystemet." Jamsides med
denna forandring av den rittsvetenskapliga praktiken har den traditio-
nella rattsvetenskapliga kunskapssynen under samma tidsperiod kommit
att ifragasattas pa ett liknande sétt. Den traditionella synen har férutsatts
innebdra att ritten uppfattas som ett mer eller mindre fullstdndigt system,
dar det med hjdlp av rattskdllorna gér att eftersoka det korrekta svaret pa
en rattsvetenskaplig fragestallning. Istéllet har en bredare rittsvetenskap

11 Se t.ex. Hydén, Hakan, Hydén, Therese, Rattsregler, en introduktion till juridiken, sjitte uppl.,
Lund 2011, s. 157-162, Kulin-Olsson, Karin, Juridikens fundament, Skovde 2007, s. 51-56, Zet-
terstrom, Juridiken och dess arbetssitt, s. 96-98.

12 Se Hart, H.L.A., The Concept of law, tredje uppl., Oxford 2012, s. 100-110, jfr dven Peczenik,
Vad ar ratt?, s. 123-125.

13 Set.ex. 10§ 2 st. avtalslagen (1915:218), 3 § koplagen (1990:931). Jfr dven Bernitz, Ulf, Né-
ringslivets normer, i Finna ritt, Stockholm 2010, s. 160-162.

14 Diérmed inte sagt att t.ex. EU-réttsliga kallor alltid har foretrade framfor nationell, svensk
lagstiftning. Se t.ex. Hettne, Jorgen, Eriksson, Ida Otken, EU-rittslig metod, andra uppl., Stock-
holm 2011, s. 226-232.

15 Som exempel pd detta kan ges 2010 ars nyordning av 1974 ars RF, dér regler om domstolar och
domare flyttades till ett eget kapitel, det elfte. Jfr dven t.ex. Wersill, Fredrik, En offensiv Hogsta
domstol, SVJT 2014, s. 1-8, Wiklund, Ola, Om Hogsta domstolens rittsskapande verksamhet —
16per domstolen amok?, SvJT 2014, s. 335-347, Josefsson, Carl, Domstolarna och demokratin,
SvJT 2015, s. 40-71, samt Nergelius, Joakim, Domare pa vift?, SvJT 2015, s. 85-91.
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utvecklats med exempelvis diskurser om rattslig pluralism eller polycen-
tri.'

Det torde dock inte vara sérskilt vanligt numera att nya réttsvetenskap-
liga termer tillkommer annat dn vid utarbetandet av ny lagstiftning eller
oversittning av EU-réttsliga regler eller andra internationella regelverk.
Manga rittsliga begrepp finns emellertid inte kodifierade i lagtexten och
i dessa fall har termerna stundom etablerats i doktrinen. Forhéllandevis
ringa termbildning synes numera ske i den rittsvetenskapliga doktrinen.
En forklaring till detta ar givetvis att réittsvetenskapen numera ar betydligt
mer “mogen” dn om vi gar kanske femtio till hundra ér tillbaka i tiden.
Ett exempel pé hur réttsvetenskapliga termer har uppstatt historiskt ar ut-
trycket detentionsritt, som ursprungligen ska ha myntats av Rodhe 1956.!7
Att termen detentionsritt sedermera har anammats av det praktiska rétts-
livet framgar t.ex. av NJA 1982 s. 404:

“Av allmdnna principer om omsesidigt forpliktande avtal far anses folja att
uppdragstagaren inte dr skyldig att utan erséttning limna ifran sig sadant ré-
kenskapsmaterial som han sjilv har upprittat. I fall av sidant slag skulle det
alltsa vara fraga om en s k detentionsritt — en rétt att som patryckningsmedel
halla inne vad man sjilv dger eller har dtagit sig att sjilv prestera (jfr Rodhe,
Obligationsritt, 1956, s 391 ff). Att en sadan rétt kan goras géllande &ven i
uppdragsgivarens konkurs vinner stod av HD:s avgorande i notisfallet NJA
1981A1”

Det bor ocksa tilldggas att de termer som undersoks i artikeln anvinds
inom rattsomraden som generellt ar mer "reglerade” én den klassiska civil-
ritten som ovan. Detta dr ocksa ett argument for att undersoka dessa ter-
mer. Inom sadana rittsomraden ar lagstiftarens och andra normbildares
aktivitetsgrad betydligt hogre och den rika normproduktionen torde dér-
med leda till ett mer begransat behov av réttsvetenskapligt skapad term-
bildning. Darmed inte sagt att dessa rittsomraden skulle ha ett mindre
behov av rittsvetenskaplig teoretisering eller systematisering.

Den juridiska termbildningen kan vara intressant i ett antal olika typ-
situationer, sdsom:

16 Se t.ex. Gunnarsson, Asa, Svensson, Eva-Maria, Genusrittsvetenskap, Lund 2009, s. 105-109.

17 Se Hellner, Jan, Metodproblem i réttsvetenskapen, Stockholm 2001, s. 169. I dldre doktrin hade
termen retentionsrdtt anvints dven for de situationer som Rodhe avsag. Hellner sjélv ifragasatte
skillnaderna mellan detentions- och retentionsritterna, se Hellner, Jan, Hager, Richard, Pers-
son, Annina H., Speciell avtalsritt IT 2:a hiftet, uppl. 5, Stockholm 2011, s. 49.
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legaldefinitionen; anvands i allmanhet for att avgrdnsa tillamp-
ningsomradet for viss lagtext eller andra regler. Legaldefinitionen
har saledes en avgransningsfunktion. Utmérkande for legaldefini-
tionen ar just att den ofta foljs av en forhallandevis tydlig definition
i sjdlva lagtexten. Ett annat sirdrag ér att termen som representerar
legaldefinitionen ofta anvénds pa ett sitt som i nagon utstrackning
avviker fran allmant eller fackmassigt sprakbruk.

juridiska begrepp som saknar legaldefinitioner och som definieras
t.ex. i forarbeten, rittspraxis och doktrin.

forutsatta begrepp; med detta avses t.ex. nir det i regeringsformen,
RE anvénds termer som definieras i foreskrifter med ldgre konstitu-
tionell valor.'®

oversdttningar; ett omrade dér termanvandningen sitts pa prov ar
oversittningar av juridiska termer fran andra sprék till svenska. Sa-
dana Oversdttningar kan goras i olika syften. Ett dr givetvis att av
olika skl 6versitta utldndska juridiska dokument till svenska. Det
kan vara fragan om t.ex. andra linders lagstiftning eller utldnd-
ska handlingar som dr av relevans i ett specifikt fall. En stor del av
oversittningsarbetet avser dock dokument som avses fa en generell
betydelse som réttskalla i Sverige. Hirmed avses i forsta hand EU-
rittsliga dokument av olika valor. Oversittningen av dessa doku-
ment medfor metodproblem, da alla sprakversioner skall tillerkédn-
nas lika rittskdllevarde. Men dven 6versittningar av andra interna-
tionella réttskallor kan givetvis medféra liknande problem.

byte av term for ett juridiskt begrepp: Det framstills ofta som den
rattsvetenskapliga huvuduppgiften att systematisera och analysera
réittsliga begrepp. Till denna uppgift kan dven raknas en mer lang-
siktig inventering av hur ett réttsligt begrepp innehallsmassigt for-
dndras under tiden. En sadan forandring ar ofrankomlig utveckling
i ett dynamiskt réttssystem, anpassat efter en modern samhéllsut-
veckling. En analys av en sadan utveckling av ett eller flera rattsliga
begrepp ligger utanfor artikelns specifika fragestallning och sddana
analyser torde vara vanligt forekommande i den stora mittfaran av
rattsvetenskaplig forskning. En av de frdgor som undersoks i denna
artikel dr istéllet ndr ett juridiskt begrepp fortlever mer eller mindre

18 Strémberg, Hikan, Normgivningsmakten enligt 1974 ars regeringsform, tredje uppl., Lund
1999, s. 190.
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oférandrat, men den term som representerar begreppet byts ut. Ex-
emplet som forst kommer att undersokas dr termen verkligt virde. 1
artikeln kommer &ven att undersokas ett exempel pa en term, som
samtidigt anvands i olika forfattningar med delvis olika innebord.
Exemplet ar i detta fall termen finansiellt instrument.

3 BYTE AV TERM FOR ETT RATTSLIGT

BEGREPP - EXEMPLET VERKLIGT VARDE

- NETTOFORSALJNINGSVARDE
I detta avsnitt undersoks utvecklingen av begreppet "verkligt varde” och
den terminologi som anvénts som representation for begreppet. Termen
“verkligt virde”, avseende vérdering av tillgangar pa ett foretags balansrak-
ning anvindes i svensk ratt for forsta gangeni9 § 1929 ars bokforingslag."”
I denna paragraf angavs att "Den bokforingsskyldiges tillgangar ej ma
upptagas dver sina verkliga viarden”. Nagon narmare definition av vad som
menades med det verkliga virdet fanns inte, ddremot angavs i lagtexten
flera situationer ddr undantag gjordes fran kravet pa vérdering till verk-
ligt virde. Paragrafen tillkom efter lagradets kritik mot utredningens ur-
sprungliga formulering.?® Utredningen hade tankt sig betydligt mer detal-
jerade varderingsregler. Féredragande statsradet tog dock avstand fran att
lagreglera "vad som bor vara den rétta virderingsprincipen”. Vérderings-
fragan borde i stallet Gverlatas till det praktiska affarslivet och ekonomisk
forskning.

11976 érs bokforingslag (1976:125), GBFL, markerades det ldgsta var-
dets princip, LVP.*! Som utgidngspunkt skulle enligt 14 § GBFL en omstt-
ningstillgang tas upp till hogst anskaffningsvérdet. Om tillgangens verk-
liga varde pa balansdagen var ldgre én anskaffningsvérdet, fick tillgangen
inte tas upp 6ver detta verkliga virde. I paragrafens andra stycke precisera-
des vad som avsags med verkligt virde. Med verkligt viarde avsags forslj-
ningsvirdet for omsattningstillgangen efter avdrag for beraknad forsdlj-
ningskostnad.?? Forsaljningsvirdet definierades i forarbetena pa foljande
satt:*?

19 SFS 1929:117.

20 Prop. 1929:189, s. 100-101.

21 Bade enligt 1929 och 1976 ars BFL var undervirdering av tillgangar tillatet, jfr prop. 1975:104,
s. 182 och 221.

22 Detta betecknades ocksa som "nettoférsiljningsvirde”, se t.ex. prop. 1975:104, s. 183.

23 Prop. 1975:104, s. 221.
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”I formuleringen forséljningsvardet efter avdrag for forsaljningskostnaderna’
asyftas med forsiljningsvardet det pris som rorelsen uppnar vid normal for-
sdljning i den l6pande verksamheten. I forséljningskostnaderna bor inrdknas
skilig andel av rorelsens administrationskostnader”

Av 14 § GBFL framgick vidare att om det p.g.a. rorelsens forhéllande, till-
gangens beskaffenhet eller andra omstandigheter fanns anledning fick
det verkliga virdet bestimmas till dteranskaffningsvirdet, med avdrag for
eventuell inkurans eller till annat virde som var férenligt med god redo-
visningssed. Enligt forarbeten kunde ateranskaftningsvirdet anvéndas,
om det var klart enklare att anvidnda 4n nettoforsaljningsvardet.** Hanvis-
ningen till god redovisningssed kunde avse t.ex. fasta styckepriser.

Reglerna i 14 § GBFL 6verfordes i huvudsak till 4 kap. 9 § ARL. Enligt
ARL finns dock ingen méjlighet att virdera en tillgang till lagre virde dn
LVP? Trots att den ursprungliga ordalydelsen av definitionen av verkligt
virde i ARL, "Med verkligt virde avses forsiljningsvirdet efter avdrag for
berdknad forsiljningskostnad’, 4r nast intill identisk med ordalydelsen i
14 § GBFL, var den nya lagtexten dndé avsedd att innebdra en dndring i
sak. I forarbetena anfors:

“Tredje stycket, som i sak Overensstimmer med 14 § andra stycket bokfo-
ringslagen, definierar begreppet verkligt virde. Definitionen bor tolkas mot
bakgrund av det krav pa virdejustering till “marknadsvérde” som finns i ar-
tikel 39.1 b. Som regel torde dock forsdljningsvardet liksom hittills kunna be-
stdmmas till det pris som rorelsen pa balansdagen skulle kunna uppna vid en
normal forsaljning i den I6pande verksamheten.

Om det finns sérskilda skal, kan det verkliga vérdet i stéllet bestimmas till
ateranskaftningsvardet eller till annat virde som ar forenligt med god redo-
visningssed och kravet pa réttvisande bild. Sadana séirskilda omstidndigheter
kan - liksom i dag — ha sin grund i tillgdngens beskaffenhet eller i forhallan-
den som ror foretaget eller den bransch det tillhor. Aven om det verkliga vir-
det bestaims med utgdngspunkt i ateranskaftningsvardet kan det ibland finnas
skl att gora avdrag for inkurans.”

Som konstaterats i doktrinen finns det ingen exemplifiering av vilken for-
dndring som en EU-konform tolkning skulle kunna medfora.?® Den f6l-

24 Prop. 1975:104, s. 221.

25 Jfr Svensson, Bo, Edenhammar, Hans, Arsredovisningslagen, Goteborg 1996, s. 132, Thorell,
Per, Arsredovisningslagen, Uppsala 1996, s. 204.

26 Thorell, Arsredovisningslagen, s. 205.
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jande meningen tyder snarare pa att lagstiftaren utgatt fran att i normalfal-
let skulle verkligt virde komma att beriknas pa samma sétt som tidigare.?”
Det fjarde bolagsdirektivet, 78/660/EEG, hade foljande i lydelse av rele-
vant artikel:

“Art. 39, 1 b): Omsattningstillgangar skall goras till foremal for vardejustering-
ar i syfte att ta upp dem till det lagre marknadsvarde eller, under sarskilda for-
héllanden, till nadgot annat lagre virde som kan aséttas dem pa balansdagen.”

Formuleringen ger ingen antydan kring hur marknadsvérdet skulle berak-
nas. I doktrinen har dven gjorts en hinvisning frin 4 kap. 9 § ARL och
art. 39, 1 b, till IAS 2.% Vid denna tidpunkt definierades nettoforsaljnings-
virde i punkt 4 i ndmnda rekommendation.?

“Nettoforséljningsvirde dr det uppskattade forsaljningspriset i den I6pande
verksamheten efter avdrag for uppskattade kostnader for fardigstéllande och
uppskattade kostnader som dr nédvandiga for att astadkomma en forsiljning”

Definitionen synes i stora drag 6verensstimma med den svenska definitio-
nen enligt GBFL och ARL. Samtidigt var IAS 2 ingen EU-rittslig rattskilla
vid tidpunkten for introduktionen av ARL. Den ursprungliga definitionen
avverkligt virde i ARL levde kvar tills anpassningen till IAS-forordningen
(1606/2002). Enligt denna férordning alades alla bolag vars aktier var f6-
remal for handel pa ndgon reglerad marknad inom EU att senast fr.o.m. ar
2005 tillimpa de internationella redovisningsrekommendationerna IAS/
IFRS i koncernredovisningen.*® IAS-reformen ledde till foljdandringar
EU-rittsligt och nationellt. For att till viss del modernisera de dlderdomli-
ga fjarde och sjunde (83/349/EEG) bolagsdirektiven inférdes ett moderni-
seringsdirektiv (2003/51/EG). Vidare foljdes IAS-reformen av flera f6ljd-
andringar i ARL. Enligt SFS 2003:1142 dndrades forsta och tredje styckena
av 4 kap. 9 § ARL p4 si sitt att termen “verkligt virde” ersattes med ut-
trycket "nettoforsaljningsvarde”. Nagon saklig andring var enligt forarbe-
tena inte avsedd.’' Bakgrunden till indringen var implementeringen av ett
sarskilt EG-direktiv om redovisning och vérdering av finansiella instru-

27 Jfr Svensson, Edenhammar, Arsredovisningslagen, s. 134.

28 Westermark, Christer, Arsredovisningslagen, Lund 1998, s. 408.

29 Den svenska Gversittningen terges ndgot annorlunda av Westermark, Arsredovisningslagen,
s. 681.

30 Se t.ex. Olsson, Stefan, Redovisningsritt, Stockholm 2012, s. 93-94.

31 Prop. 2002/03:121, s. 69.
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ment (2001/65/EG). Syftet med implementeringen var saledes att modi-
fiera reglerna avseende virdering av finansiella instrument och bytet av
terminologi avseende virdering av omsittningstillgangar i allmanhet var
saledes endast en bieffekt av implementeringen. I forarbetena anfors att
finansiella instrument enligt IAS 39 skall véirderas till vad som betecknas
som “fair value” och att detta brukar 6versittas med “verkligt varde”. Av-
seende definitionen av verkligt varde i IAS-férordningens mening anfors:

“Med begreppet verkligt virde avses det belopp, till vilket en tillgdng skulle
kunna 6verlatas eller en skuld regleras genom ett avtal mellan kunniga parter
som ar oberoende av varandra och som har ett intresse av att transaktionen
genomfors (jfr IAS 39.8).%3

I propositionen f6ljer sedan en genomgang av hur verkligt varde skall fast-
stéillas i olika situationer. I den promemoria som lag till grund for proposi-
tionen hade dock foreslagits att termen verkligt virde inte skulle inforlivas
i svensk lagstiftning, eftersom termen i ARL redan anvindes med en annan
betydelse. Begreppet verkligt virde utgjorde enligt férarbetena endast en
sammanfattande term for virderingsmetoder som dnda maste beskrivas i
lagtexten.* I propositionen anfors dock att "begreppet “verkligt viarde” dr
numera en vedertagen svensk oversittning av det i IAS anvinda begreppet
“fair value” och anvinds generellt for det nya slaget av virderingsmodell”*
Regeringen foreslar dérfor att uttrycket verkligt virde anvands i den svens-
ka lagtexten, dédrfor att det ligger ndrmare texten i dndringsdirektivet och
i IAS 39. Detta medférde emellertid med nodvéindighet att termen verk-
ligt varde utmonstrades ur de allménna reglerna om vardering av omsitt-
ningstillgangar i 4 kap. 9 § ARL.3 I stillet foreslogs att termen nettofor-
siljningsvirde skulle anvindas i 4 kap. 9 § ARL. Termen anvindes enligt
regeringen med en liknande betydelse i IAS.%

Som ovan visats var termen verkligt virde vil inarbetat i svensk redo-

32 Prop. 2002/03:121, s. 30.

33 Prop. 2002/03:121, s. 42.

34 Prop. 2002/03:121, s. 43.

35 Prop. 2002/03:121, s. 43.

36 Prop. 2002/03:121, s. 43. Vidare anvandes termen pa detta sitt ocksa i Redovisningsradets re-
kommendation RR 2 (fran 2003 RR 2:02), som baserades pa IAS 2. Som exempel pa skillnader
mellan svensk god redovisningssed och IAS 2 avseende definitionen av nettoforsiljningsvardet
kan ndmnas att enligt RR 2 skulle hansyn skall tas till lagringskostnader inklusive berdknad
ranta da lagringstiden var lang eller lagret onormalt stort. Denna virderingsmetod stroks da
RR 2 ersattes av RR 2:02, eftersom den inte aterfanns i IAS 2.
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visningsratt vid tidpunkten for regeringens forslag. Samtidigt kan det ifra-
gasittas hur inarbetad 6versittningen av “fair value” som verkligt virde pa
svenska var vid tidpunkten. En direktoversittning av termen ger snarare
intrycket av att exempelvis “skaligt varde” skulle kunna vara mer korrekt.
Andra oversattningar skulle kunna vara “rittvist” eller "rimligt” Huvud-
podngen maste dock vara att uttrycket verkligt varde ger intrycket av att
vara oantastlig och odiskutabel fakta, medan den engelsksprékiga ori-
ginalskrivningen snarast antyder ett i mangt och mycket uppskattat och
skonsmissigt varde. Forekomsten av olika varderingsmetoder for olika
sorters tillgangar stirker givetvis detta intryck. Av lagtexten framgar att
det verkliga vérdet i sista hand ska faststéllas enligt "sadana allmént ac-
cepterade varderingsmodeller och virderingsmetoder som ger en rimlig
uppfattning om marknadsvardet”?” Formuleringen antyder att uttrycken
“skaligt” eller "rimligt virde” snarare bittre aterger inneborden av begrep-
pet dn "verkligt viarde”. I och med att termen inte avsags ha ett tydligt be-
greppsmassigt innehall, utan endast en sammanfattande term for olika
varderingsmetoder, riskerar termanvidndningen att ge ett intryck av en be-
tydligt tydligare precision som termen i sjalva verket inte ger uttryck for.*
Att antyda ett ovedersagligt "verkligt” virde, ndr det ar fragan om ett slags
uppskattning, kan snarast verka ideologiskapande till sin karaktér, dvs.
termen ger en illusion av faktiska verklighetsforhallanden.*

4 ANDRAD BETYDELSE AV EN RATTSVETENSKAPLIG
TERM - EXEMPLET FINANSIELLA INSTRUMENT

4.1 Inledning

I f6ljande avsnitt undersoks hur termen finansiellt instrument har anvants
av lagstiftare som beteckning pa finansmarknads-, skatte- och redovis-
ningsrattsliga begrepp. Trots att terminologin varit den samma under lang
tid har definitionerna av begreppen kommit att andras under aren. Under-
sokningen disponeras sd att respektive rattsomrade gas igenom kronolo-
giskt.

37 4kap.14a§2st. ARL.

38 Att virdering till verkligt varde 4r i hogsta grad beroende av vad som skall virderas framgar
t.ex. av Norberg, Claes, Thorell, Per, Redovisning och beskattning av personaloptioner, SN
2008, s. 445-446.

39 Avseende det rittsvetenskapliga ideologibegreppet, se t.ex. Tollborg, Dennis, Personalkontroll,
Lund 1986, s. 53-66.
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4.2  Finansmarknadsrittslig definition
Sévitt kan noteras anvandes termen finansiellt instrument for forsta gdng-
en i svenska forarbeten i Vardepappersmarknadskommitténs betdnkande
SOU 1989:72. Enligt kommittén utgjorde termen finansiella instrument
en samlingsbeteckning for alla instrument som det férekom handel med
pa vardepappersmarknaden.*’ S.k. fondpapper, vilka bl.a. utgjordes av ak-
tier, obligationer och fordringsritter utgjorde enligt kommittén en “min-
dre klart avgridnsad grupp av finansiella instrument”. Till de finansiella
instrumenten rdknades dven andra rattigheter och forpliktelser, dar réttig-
heterna da riktar sig mot ndgon annan 4n emittenten, som ar fallet exem-
pelvis for en aktie.*! Vidare framgick att optioner och terminer riknades
som finansiella instrument, oberoende av vilket slags tillgdngar 4r under-
liggande till optionen. Tillgangarna kunde t.ex. besta av andra finansiella
instrument, valutor, ravaror eller olika typer av index.

Utredningens forslag kom att omarbetas och inforlivas i lagen
(1991:980) om handel med finansiella instrument, som ursprungligen
hade foljande lydelse:

“finansiellt instrument: fondpapper och annan rittighet eller forpliktelse av-
»42

sedd for handel pa vardepappersmarknaden

I propositionen upprepas att t.ex. valutor och ravaror kan vara tillgangar
underliggande finansiella instrument.* Vidare hanvisas till den skatte-
rattsliga anvdndningen av termen, som redan hunnit trada i kraft trots att
Virdepappersmarknadskommittén var forst ut med att anvinda termen i
svenska forarbeten.** Definitionen i lagen om handel med finansiella in-
strument borde enligt propositionen fraimja “ett enhetligt sprakbruk”*
Som exempel pa ett finansiellt instrument som inte utgjorde ett fondpap-
per lamnades en kopoption pa aktier. Képaren av en option hade en ritt,
men inte skyldighet, att kdpa aktierna som optionen avsag. Utfardaren av
optionen hade ddremot en forpliktelse att silja aktierna om optionsinne-

40 SOU 1989:72, del 2, s. 298.

41 SOU 1989:72, del 2, s. 299.

42 1§ lag om handel med finansiella instrument.
43 Prop. 1990/91:142, s. 141.

44 Seavs. 4.2.

45 Prop. 1990/91:142, s. 86.
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havaren sa 6nskade. Vidare lagstiftningen av praktiska skal i vissa situatio-
ner dven instrument som endast handlades mellan tva parter.*®

Anvindningen av termen finansiellt instrument som réttsligt begrepp
ar enligt doktrinen snarast av néringsrittslig karaktar i granslandet mel-
lan civil- och offentlig ritt.*” Ett exempel dr kopplingen till regelverket for
borser och andra tillstandspliktiga verksamheter.*® Den bakomliggande
ekonomiska verkligheten inkluderar dock ett mycket stort antal foreteel-
ser som betraktas som finansiella instrument.*’

Kritik mot termanvindningen har riktats av Walin.”® Termen finan-
siella instrument, som Walin kopplar i forsta hand till papperslosa instru-
ment, ersatte de inarbetade termerna virdepapper och virdehandlingar.
Walin konstaterar att alla virdepapper ér finansiella instrument, men den
da gallande lagstiftningen om finansiella instrument var inte tillamplig pa
alla. Termen finansiellt instrument antydde enligt Walin att det fortfaran-
de var fraga om en réttighet knutet till ett fysiskt objekt. Samtidigt anvén-
des (och anvinds) termen véirdepapper i lagstiftningen.”!

I den nuvarande lydelsen avlagrummet finns ingen sjilvstandig defini-
tion, utan en hianvisning till annan lagstiftning:

“finansiellt instrument: det som angesi 1 kap. 4 § forsta stycket 1 lagen om vir-
depappersmarknaden”

I lagen om vardepapperscentraler och kontoféring av finansiella instru-
ment i dess ursprungliga lydelse fanns en hanvisning till 1991 ars lag om
handel med finansiella instrument:**

“finansiellt instrument: detsamma som i 1 kap. 1 § lagen (1991:980) om handel
med finansiella instrument,”

46 Afrell, Lars, Klahr, Hakan, Samuelsson, Per, Larobok i kapitalmarknadsritt, andra uppl., Stock-
holm 1998, s. 95.

47 Afrell, Klahr, Samuelsson, Lirobok i kapitalmarknadsritt, s. 95.

48 Jfr Wallin-Norman, Karin, Finansiella instrument. Larobok, Stockholm 2011, s. 22.

49 Se Laukkanen, Antti, Taxation of Investment Derivatives, Amsterdam 2007, s. 20, for ett “klas-
sificeringstrad” for klassificering av finansiella instrument.

50 Walin, Gésta, Finansiella instrument. Kontoforing och réttsverkningar, Stockholm 2001,
s. 15-16.

51 Jfr Wallin-Norman, Finansiella instrument, s. 23.

52 1 kap. 3 § lag (1998:1479) om virdepapperscentraler och kontoféring av finansiella instrument.
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Lagrummet har sedermera fétt foljande lydelse:

“finansiellt instrument: detsamma som i artikel 2.1.8 i férordningen om vér-
depapperscentraler, i den ursprungliga lydelsen, varvid aktier och sddana rét-
tigheter som avses i 4 kap. 2 § andra stycket denna lag i fraga om avstdmnings-
bolag som ér privata aktiebolag vid tillimpningen av denna lag ska jamstéllas
med finansiella instrument;’>

I forordningen 909/2014 om forbattrad vardepappersavveckling i Euro-
peiska unionen och om virdepapperscentraler samt dndring av direktiv
98/26/EG och 2014/65/EU och férordning (EU) nr 236/2012 hinvisas
emellertid endast till definitionen i artikel 4.1.15 i direktiv 2014/65/EU.
Ifraga om definitionen av termen finansiellt instrument ségs i forarbeten
foljande:>*

“Termerna finansiellt instrument, utsett kreditinstitut, vardepapperscen-
tral och vdrdepapperscentral frén tredjeland definieras genom hanvisning
till definitionerna i férordningen. De definitionerna har betydelse for lagens
tillimpningsomréde. Hénvisningarna till forordningen bér déirfor avse EU-
bestimmelserna i en viss angiven lydelse, s.k. statiska hanvisningar, och utfor-
mas enligt nya anvisningar for forfattningsskrivning. En foljd av att ha statiska
hanvisningar blir att om EU-bestimmelserna dndras behover lagstiftaren
6vervdga om ndgon dndring bor goras i den nationella lagstiftningen”

Av forarbetena framgér vidare att hdnvisningen avseende termen finan-
siella instrument till férordningen gjordes for att astadkomma “en och
samma innebord p4 hela finansmarknadsomradet”>> Mer konkret var an-
ledningen till hdnvisningen att sikerstilla att &ven aktier och andra ande-
lar i privata aktiebolag omfattas av begreppet finansiella instrument, om
de kontofordes enligt kontoforingslagen.

1kap.4§ 1 p.lag (2007:528) om vardepappersmarknaden, LVMP:

“finansiella instrument: Overlatbara vardepapper, penningmarknadsinstru-
ment, fondandelar och finansiella derivatinstrument,”¢

Definitionen i LVMP avses motsvara artikel 4.1.17 i MiFID (dir. 2004/39/
EG). Det ar saledes fraga om en EU-réttslig definition som skall tolkas i

53 Lydelse enligt SFS 2016:51.
54 Prop. 2015/16:10, s. 346.

55 Prop. 2015/16:10, s. 148.

56 Lydelse enligt SFS 2013:579.
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enlighet med vad som giller for direktivkonform tolkning.>” Som synes
ar avviker definitionen fran den ovan beskrivna som tidigare har anvénts i
svensk rdtt. De fyra typer av instrument som namns i citatet ovan definie-
ras i de foljande punkterna i nimnda lagrum. And4 har det konstaterats i
doktrinen att begreppet finansiellt instrument ér oklart.® Aven om, som
ovan visats, annan lagstiftning hénvisar till definitionen i LVPM dr det inte
sakert att den avgransningsfunktion termen finansiellt instrument har i
dessa lagar stimmer vil 6verens med den unionsréttsliga definitionen av
termen.

Tillaggas kan att i dldre lagstiftning forekom som underbegrepp till
finansiella instrument uttrycket “finansiella instrument som &r avsedda
for allmidn omsattning”> I stillet introducerades termen “verlitbara
virdepapper”® Av forarbeten framgér att ndgon dndring i sak inte avsags.
Termen véardepapper har saledes inte alls kommit att utmonstras, trots de
intentioner som lagstiftaren hade i borjan av 1990-talet.

4.2  Skatterittslig definition

I samband med den stora skattereformen inférdes termen i skattelagstift-
ningen, ndmligen i 27 § 1 mom. lagen (1947:576) om statlig inkomstskatt,
SIL.

“Med finansiella instrument avses alla typer av virdepapper som férekom-
mer ndr foretagen och staten ldnar upp pengar eller i 6vrigt far tillskott frén
allmanheten”®!

Det dr uppenbart av forarbetena att ett av syftena med den nya termino-
login var att fanga upp framtida instrument som inte fysiskt var kopplade
till ett papper.®* I den davarande skatterittsliga lagstiftningen infordes inte
nagon ytterligare definition av termen, men i forarbeten uttrycktes att det
vara virdepappersmarknadskommitténs definition i SOU 1989:72 som

57 Prop. 2006/07:115, s. 550.

58 Jfr Wallin-Norman, Finansiella instrument, s. 22-23.

59 Prop. 2006/07:115, s. 654.

60 1kap.4§2p. LVPM.

61 SOU 1989:33 Del I11, s. 381.

62 Jfr Afrell, Lars, Klahr, Hikan, Samuelsson, Per, Larobok i kapitalmarknadsrtt, andra uppl.,
Stockholm 1998, s. 86, for utvecklingen under 1980- och 90-talen. Mer tekniska aspekter pa
framvéxten av nya finansiella instrument beskrivs av Ekvall, Niklas, Studies in Complex Finan-
cial Instruments and their Valuation, Stockholm 1993, s. 15-54.
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avsags.®® Efter skattereformen kom termen finansiellt instrument att info-
ras i ytterligare lagrum i davarande SIL, bl.a. 24 § 2 mom. och 24 § 4 mom.
I doktrinen ifragasattes om inte begreppet finansiellt instrument borde ges
olika innebord beroende pé i vilket lagrum i SIL termen anviandes.**

I samband med introduktionen av IL gjordes en genomlysning av hur
termen finansiellt instrument anvandes i dd existerande lagstiftning.®> En
forsta invandning var att termen anviandes pa ett sitt som inte 6verens-
stimde med den finansmarknadsrittsliga definitionen i lagen om handel
med finansiella instrument. Exempelvis sa definierades aktier i famansfo-
retag skatterattsligt som finansiella instrument, trots att de vanligtvis inte
var avsedda for handel pa vardepappersmarknaden. Vidare anvindes ter-
men ibland bara som samlingsbeteckning, ibland moéjligen som avgréns-
ningsfunktion och i nagra fall verkligen med en sddan funktion. Slutsatsen
blev da att termen finansiellt instrument inte skulle anvindas i den nya
inkomstskattelagen. I ett avseende kom emellertid termen finansiella in-
strument att behallas, ndmligen ifrdga om erséttning pa grund av insit-
targaranti eller forsidkring.% Reglerna hade 6verforts fran lagen (1999:199)
om skatteregler for ersittning fran insittningsgaranti och investerarskydd,
LSII. Det har anforts i doktrinen att definitionen av finansiella instrument
i detta lagrum avser den finansmarknadsréttsliga definitionen i 1 kap. 4 §
LVPM.” Négon tydlig hdnvisning till den finansmarknadsrattsliga defini-
tionen finns inte i forarbetena, men det ar helt i linje med intentionerna
vid skattereformen att den skatterittsliga begreppsanvindningen skulle
motsvara den finansmarknadsrittsliga. Termen finansiellt instrument
kom emellertid att aterinforas i IL 2004 i ett annat sammanhang, vilket
beskrivsiavs. 4.3 nedan.

Termen finansiellt instrument férekommer i ytterligare ett samman-
hang, namligen i 6-7 §$ m.fl. i lagen (2011:1268) om investeringspar-
konto, LISK. I detta sasmmanhang har termen en ganska begransad av-
gransningsfunktion, eftersom det endast dr de finansiella instrument som
betecknas som investeringstillgingar som omfattas av skattereglerna.®®

63 Prop. 1989/90:110, s. 722.

64 Pahlsson, Robert, Behéver det finansiella instrumentet stimmas?, SN 1996, s. 532.

65 Prop. 1999/2000:2, Del I, s. 508-512.

66 55 kap. 8-9 §§ IL.

67 Andersson, Mari, Saldén Enérus, Anita, Tivéus, Ulf, Inkomstskattelagen, kommentar publice-
rad 2017-03-20.

68 Se 6§ LISK. Jfr 55 kap. 8-9 §§ IL.
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Denna term har valts for att avgransa de marknadsnoterade tillgangar som
ar foremal for skattereglerna. Bade av sammanhanget och av forarbetena
ar det tydligt att det &r den finansmarknadsrittsliga definitionen som avses
med termen finansiellt instrument.®’

4.3 Redovisningsrittslig definition

Av 4 kap. 14 a § ARL framgar att derivatinstrument och andra finansiella
instrument far tas upp till sitt verkliga virde, om inte annat foljer av de
foljande paragraferna.’® Paragrafen tradde i kraft 1 januari 2004 och var
ett led i anpassningen till de internationella redovisningsstandarderna
IAS/IFRS, som enligt den s.k. IAS-forordningen (1606/2002) fr.o.m. 2005
anvinds i koncernredovisningen i borsnoterade foretag inom EU. Arsre-
dovisningslagens bestimmelse géller emellertid aven i drsredovisning for
en juridisk person. Bestimmelsen kan ses som ett led i onskan att ge maj-
lighet for aktiebolag som ingar i borsnoterade koncerner att uppritta en
arsredovisning, dér virderingarna inte allt fér mycket skiljer sig fran de
som gors i koncernredovisningen.”! Ifrdga om definitionen av begreppet
finansiella instrument ségs f6ljande:

“Den narmare innebdrden av begreppet finansiellt instrument far utvecklas
inom ramen for god redovisningssed. Vigledning kan t.v. hdmtas frdn Redo-
visningsrddets rekommendation RR 27 Finansiella instrument upplysningar
och Klassificering. Rekommendationen bygger pa hur begreppet definieras av
IASB. Saval Redovisningsradet som IASB definierar ett finansiellt instrument
som varje form av avtal som ger upphov till en finansiell tillgdng i ett foretag
och en finansiell skuld eller egetkapitalinstrument i ett annat féretag. Ocksa
begreppen finansiell tillgdng, finansiell skuld och egetkapitalinstrument har
definierats av Redovisningsrddet (se RR 27) och dven dessa definitioner byg-
ger pa IASB:s standarder. Ytterligare vigledning om vad som avses med fi-
nansiella instrument i sarskilda fall och hur dessa skall redovisas finns i en
vagledning som har tagits fram av en sérskilt inrattad kommitté under IASB,
IGC (Implementation Guidance Committee). Begreppet finansiellt instru-
ment kan ddrmed i detta sammanhang ha en annan innebérd dn det har getts
iandralagar (t.ex. lagen [1991:980] om handel med finansiella instrument).”’?

69 Prop. 2011/12:1, s. 287.

70 Inneborden av uttrycket “far” i redovisningslagstiftningen har kommenterats av Thorell, Per,
Ratten att inskranka tillimpningen av uttryckliga lagregler i den kompletterande normgivning-
en pa redovisningsomradet (Ernst & Young, 2006-07-05).

71 Se prop. 2002/03:121, s. 27-33.

72 Prop. 2002/03:121, s. 70.
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Som framgar dr den redovisningsrittsliga definitionen fristaende fran de
tvé foregaende beskrivna finansmarknadsrittsliga och skatterttsliga defi-
nitionerna. Detta dr ju naturligt, da lagrummet syftar till en implemente-
ring av en privatrattsligt framtagna IAS/IFRS-standarden. Termen finan-
siellt instrument definieras, som ovan antytts, i IAS 32 Finansiella instru-
ment: Klassificering pa foljande satt:"

”— Ett finansiellt instrument &r varje form av avtal som ger upphov till en fi-

nansiell tillgang i ett foretag och en finansiell skuld eller ett egetkapitalinstru-
ment i ett annat foretag.”

Den redovisningsrittsliga definitionen framstar saledes som vidare an den
finansmarknadsrittsliga, samtidigt som den verkar smalare dn den defini-
tion som tidigare anvandes i svensk skatteratt.”* Det skall dock framhallas
att definitionen av finansiella instrument enligt de internationella redovis-
ningsstandarderna inte dr den enda allenarddande i svensk redovisning. I
onoterade bolag tillampas Bokforingsndmndens allménna rad, oftast be-
namnda som K3 och K2.” Definitionen av finansiella instrument enligt
K3 torde till stor del 6verensstimma med den internationella definitionen,
medan tydliga regler saknas i K2.76

Som en foljd av inférandet av 4 kap. 14 a § ARL och efterfoljande lag-
rum inférdes nya skatterttsliga regler for virdering av finansiella instru-
ment i 17 kap. 19-20 ¢ §§ IL. Det framgar uttryckligen att termen finan-
siella instrument i dessa lagrum skall ha motsvarande definition som i
4 kap. 14 a § ARL. Syftet med bestimmelserna ir att mojliggora att den
redovisningsmassiga vérderingen av tillgangar till verkligt varde &ven
uppratthalls skatterattsligt. Det har i doktrinen foreslagits att den redovis-
ningsmadssiga definitionen av finansiella instrument borde anvindas skat-

73 11 p. IAS 32. Se vidare t.ex. Dahlberg, Mattias, Rinta eller kapitalvinst, Uppsala 2011, s. 135-
137.

74 Det skall ndmnas att det amerikanska normgivande organet FASB har en avvikande definition
av termen finansiellt instrument, &ven om likheterna ar stora, jfr Wahlstrom, Gunnar, Nya
forutsattningar for reglering av extern redovisning - en praxisundersékning mot bakgrund av
finansiella instrument, Goteborg 2000, s. 39-40.

75 BFNAR 2012:1, BFNAR 2009:1.

76 Se Torgander, Anders, Goda redovisningsseder for hybridinstrument, SN 2014, s. 799-801,
samt Lewander, Anna, Den skatterittsliga grinsdragningen mellan rénta och utdelning, Upp-
sala 2017, s. 137-146.
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terttsligt i storre utstrackning dn vad som sker idag.”” Exempelvis skulle
en redovisningsmassig klassificering av sammansatta instrument ge ett
bittre skattemdssiga svar dn géllande skatteregler.

5 AVSLUTANDE KOMMENTARER

I artikeln har réttsvetenskaplig termbildning diskuterats och fem huvud-
sakliga varianter for bildande av rattsvetenskapliga termer har identifie-
rats. Som exempel har i artikeln undersokts dels nar termen for ett bak-
omliggande begrepp har dndrats utan att inneborden av begreppet har
andrats, dels nir betydelsen av en term fordndras 6ver tid och anvands pa
olika sitt i olika lagar. Det forstndmnda exemplet visar att anvandningen
av termen verkligt varde som beteckning pa de i de pa olika sitt berdk-
nade och uppskattade marknadsvéardena enligt de internationella IAS/
IFRS-standarderna dr hogst missvisande. Termen finansiellt instrument
anvands i nu gillande lagstiftning bade i en finansmarknads- och en re-
dovisningsrittslig definition. Bada dessa begrepp anvinds skatterittsligt,
sdledes med samma termanviandning.

Det kan kidnnas frestande att foresla lagstiftaren ett noggrannare ter-
minologiskt arbete infor nya lagar och dndringar i befintlig lagstiftning.
Som visats ovan sa gjordes emellertid en terminologisk utvirdering infér
introduktionen av IL. Att svensk skatteritt innehaller tv3, icke identiska
definitioner av begreppet finansiellt instrument &r snarare hanforligt till
att svensk intern rétt i detta avseende paverkas av tva externa normgivare,
namligen den unionsrattslige normgivaren samt den privatrttsliga IASB.
Vira internationella forpliktelser medfor da att bada dessa definitioner far
inflode i intern ritt.

Stefan Olsson dr professor i finansritt vid Handelshogskolan, Karlstads
universitet.
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